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Streszczenie

Sieciowe modele pamigci przyjmuja, ze pojecia sa prze-
chowywane w systemie poznawczym w postaci struk-
tury przypominajacej sie¢. Kazdemu z poje¢ odpowia-
da pojedynczy wezel sieci, natomiast zwiazki
znaczeniowe miedzy pojeciami odzwierciedlane sa w po-
staci §ciezek taczacych odpowiadajace im wezly. Prze-
twarzanie konkretnego pojecia powoduje aktywacje od-
powiadajacego mu wezla sieci. Aktywacja ta
rozprzestrzenia si¢ wzdluz odchodzacych od tego wezta
$ciezek 1 dociera do weztéw zwiazanych znaczeniowo
z wezlem zrédlowym, ulatwiajac ich pézniejsze prze-
twarzanie. Proces ten jest badany za pomoca procedu-
ry poprzedzania semantycznego. Badanym pokazuje si¢
kolejno dwa stowa polaczone relacja znaczeniowa. Pre-
zentacja pierwszego slowa powoduje wzbudzenie akty-
wacji w wezle sieci odpowiadajacym drugiemu stowu,
zanim jeszcze zostanie ono pokazane, dlatego gdy sto-
WO to si¢ pojawi, przetwarzane jest szybciej i bardziej
poprawnie niz sfowa, do ktérych nie dotarta aktywacja
pochodzaca od stowa zrodlowego. W artykule dokona-
no przegladu badan nad zjawiskiem poprzedzania se-
mantycznego w schizofrenii. Wyniki tych badan wska-
zuja na znaczne zroznicowanie przebiegu tego zjawiska
w warunkach automatycznej aktywacji semantycznej.
W niektdrych eksperymentach zanotowano nasilenie
poprzedzania u 0s6b chorych, natomiast w innych efeke
jego oslabienia. Istnieja takze badania, w ktérych nie za-
notowano réznic pod wzgledem sily poprzedzania se-
mantycznego miedzy chorymi na schizofreni¢ a osoba-
mi z grup kontrolnych. Wyniki badad dotyczacych
poprzedzania semantycznego w warunkach umozliwia-
jacych zaangazowanie proceséw uwagi jednoznacznie
wskazuja na oslabienie tego procesu u 0s6b chorych
na schizofrenie.

Stowa kluczowe: sie¢ semantyczna, poprzedzanie
semantyczne, schizofrenia

Abstract

Network models of human memory hold that concepts
are stored in the cognitive system in a form of a structure
that resembles a network. A single node of a network
corresponds to each concept; however, semantic
associations among the concepts are mirrored in the form
of ‘paths’ that link nodes that they find the most suitable.
Processing of a concrete concept leads to activation of
such a node. The activation is spread across the ‘paths’
going out from the node of ‘paths’ and reaches those
nodes which are semantically related to the source one.
This results in further, better processing of the concepts.
The process is tested with the help of a procedure of
semantic priming. The subjects are given two semantically
related words. Presentation of the first word causes
stimulation of activation in the network node which
corresponds to the second word before the latter is even
shown. Thus, when the word appears it will be processed
more quickly and correctly than words for which
activation from the source node did not come. In the
article there is a review of research on the phenomenon
of semantic priming in schizophrenia. The results of the
research indicate that there is a considerable disparity in
the course of this phenomenon in the conditions of
automatic semantic activation. Some experiments show
that there was an increase of semantic priming in patients
with schizophrenia. Others, however, show attenuation
of the process. There are also studies which show no
significant differences as regards strength of semantic
priming between schizophrenics and control groups. The
results of the research when it comes to semantic priming
in conditions which enable engagement of the attention
processes clearly indicate that there is attenuation of the
process in patients with schizophrenia.

Key words: semantic network, semantic priming,
schizophrenia
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Wezesne metody badania struktury pamieci
semantycznej polegaly na ocenianiu prawdziwo-
$ci zdan zlozonych z dwéch pojec reprezentowa-
nych przez oddzielne wezly. Postugujac si¢ tg me-
toda, Collins i Quillian (1969, 1970) opisali
hierarchiczna strukture sieci semantycznej. Pro-
sili oni badanych o weryfikacje prawdziwosci
stwierdzen typu: Czy kanarek jest Zotty? Czy ka-
narek ma skorg? Collins 1 Quillian stwierdzili, ze
odpowiedz na pierwsze pytanie zabiera badanym
mniej czasu niz odpowiedz na pytanie drugie.
Drzieje si¢ tak, poniewaz wlasciwo$¢ bycia zottym
jest przypisana kanarkowi i dostgpna w reprezen-
tujacym go wezle sieci semantycznej, podczas gdy
informacja o posiadaniu skéry jest dostepna
w nadrzednym w stosunku do kanarka wezle
zwierzeta. Zgodnie z hierarchicznym modelem
Collinsa i Quilliana osoba badana, prébujac od-
powiedzie¢ na pytanie: Czy kanarek ma skire? mu-
si odwotac si¢ do reprezentacji pojeciowej znaj-
dujacej si¢ na wyzszym poziomie hierarchii niz
ta, ktéra zostala przywolana w przedstawionym
mu zdaniu. Konieczno$¢ odwolania si¢ do innych
pozioméw sieci semantycznej wydluza w tym
przypadku czas udzielenia odpowiedzi.

Wspolczesne teorie struktury pamieci seman-
tycznej opisuja sposob, w jaki reprezentacje poje-
ciowe sa uporzadkowane w systemie poznawczym
bez odwotywania sie do zasady hierarchiczno$ci
uktadu pojeé. W teoriach tych przyjmuje sie, ze
pojecia sg przechowywane w postaci struktury
przypominajacej sie¢ ztozong z punktéw wezlo-
wych oraz polaczen miedzy nimi, czyli tzw. Scie-
zek. W kazdym z weztéw sieci zakodowana jest
reprezentacja pojeciowa, a $ciezki taczace poszcze-
golne wezly odpowiadaja relacjom semantycznym
zachodzacym miedzy pojeciami reprezentowany-
mi przez te wezly. Jesli dwa pojecia sa blisko ze
sobg zwigzane, to charakteryzuje je duza liczba
wzajemnych polaczen odpowiadajacych ich wspol-
nym wiasciwosciom. Istotno$¢ relacji zachodzacej
migdzy dwoma pojeciami jest odzwierciedlana
w postaci wagi $ciezki — im silniejsza relacja, tym
wicksza wage ma przebiegajace miedzy nimi po-
taczenie. Badani znacznie szybciej oceniaja praw-
dziwo$¢ zdania, jesli w jego sktad wchodza poje-
cia polaczone $ciezka o duzej wadze (np. gdy
ocenie podlega typowy egzemplarz kategorii) niz
wtedy, gdy waga ta jest mniejsza, czyli pojecia sa
powiazane stabiej. Natomiast w przypadku zdan
nieprawdziwych znaczny dystans semantyczny
miedzy pojeciami (mala waga $ciezki) utatwia po-
dejmowanie decyzji polegajacej na zaprzeczaniu
prawdziwosci zdania.

Przetwarzanie konkretnego pojecia uaktyw-
nia odpowiadajacy mu wezel sieci i powoduje, ze

wzbudzona w nim aktywacja rozprzestrzenia si¢
wzdluz $ciezek taczacych go z weztami reprezen-
tujacymi pojecia zwigzane z nim semantycznie.
Dociera ona do weztéw bezposrednio sasiaduja-
cych z weztem zrédtowym, a takze do tych po-
tozonych dalej, ale zwiazanych znaczeniowo
z bodzcem, ktéry wruchomit dany obszar sieci i le-
zacych wzdhuz zapoczatkowanego przez niego
taticucha skojarzen. Poziom aktywacji, ktory do-
trze do konkretnego wezla sieci, jest proporcjo-
nalny do wagi $ciezki, wzdluz ktérej biegnie,
a takze liczby polaczenr wychodzacych od wezla
zrédlowego. Wezel zrédlowy pozostaje aktywny
tak dlugo, jak dlugo przetwarzane jest odpowia-
dajace mu pojecie. Aktywacja semantyczna za-
nika wraz z uplywem czasu, a takze wraz z wy-
dluzaniem si¢ pokonywanego dystansu, ulega
ostabieniu takze w warunkach, w kt6rych system
przetwarzania zapoczatkuje aktywnos¢ konku-
rencyjna (Collins i Loftus 1975).

W badaniach, ktérych celem jest okreslenie
szybkosci i zakresu rozprzestrzeniania sie akty-
wagji w sieci semantycznej, wykorzystuje sie pro-
cedure poprzedzania semantycznego (ang. seman-
tic priming). Osobom badanym prezentuje si¢
pary stéw tak dobranych, aby wystepowala mie-
dzy nimi relacja znaczeniowa. Stowa te sg syno-
nimami lub antonimami, naleza do tej samej ka-
tegorii lub stanowia bliskie skojarzenia.
Rozprzestrzenianie si¢ aktywacji wzdhuz Sciezek
taczacych sasiadujgce wezly sieci powoduje, ze
pojawienie si¢ bodzca poprzedzajacego, czyli
plerwszego z pary, ulatwia przetwarzanie stfowa
prezentowanego w dalszej kolejnosci, jesli stowo
to pozostaje w zwiazku semantycznym z bodz-
cem poprzedzajacym. Uzyskuje si¢ w ten sposéb
efekt usprawnienia przejawiajacy sie szybszym
odczytywaniem stowa docelowego w zadaniach,
w ktérych reakcja osoby badanej polega na wy-
powiadaniu stowa (ang. word pronunciation task
— WP), lub przyspieszeniem podejmowania de-
cyzji semantycznych angazujacych jego znacze-
nie (ang. lexical decision task — LDT). Proces ten
zachodzi automatycznie, bez udzialu uwagi
i $wiadomosci. Osoba przetwarzajaca pojecia nie
ma takze wplywu na to, ze wskutek dziatania
aktywacji uruchomione zostaja pojecia polozo-
ne nawet w odleglych rejonach sieci.

Obnizenie progu przetwarzania bodzca doce-
lowego moze zachodzi¢ réwniez pod wplywem
dzialania mechanizméw w wiekszym stopniu
kontrolowanych przez osobe badana, czyli wte-
dy, gdy $wiadomie kieruje ona swoja uwage
w strong konkretnej reprezentacji pojeciowej od-
powiadajacej pojeciu docelowemu (w strone kon-
kretnego obszaru sieci semantycznej). Wymog
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$wiadomego ukierunkowania uwagi na wybra-
ne reprezentacje pamigciowe powoduje, ze efekt
przyspieszenia reakcji badanych widoczny jest
tylko w zadaniach, w ktérych czas oddzielajacy
prezentacje bodzca poprzedzajacego od docelo-
wego (ang. stzmulus onset asynchrony — SOA) po-
zwala na przeniesienie uwagi w rejon sieci, z kt6-
rego pochodzi oczekiwane stowo docelowe.
Osoba badana zyskuje wtedy czas na domysle-
nie sie, jaki bedzie kolejny bodziec stanowiacy
pare zauwazonego juz bodzca poprzedzajacego.
W warunkach, w ktérych przekracza on 400 ms,
osoby badane generuja przewidywania co
do znaczenia bodzca docelowego, ktére utatwia-
ja jego przetwarzanie w chwili, gdy bodziec ten
zostanie im zaprezentowany. Przyspieszenie de-
cyzji pojawiajace si¢ wskutek dzialania tego me-
chanizmu dotyczy tylko poje¢ pochodzacych
z oczekiwanej przez osobe badang kategorii. Na-
tomiast w warunkach, w ktérych bodziec doce-
lowy jest niezgodny z przewidywaniami, czyli
pochodzi z obszaru sieci innego niz oczekiwany,
mechanizm przemieszczenia uwagi moze utrud-
ni¢ jego rozpoznanie, co przejawi si¢ wydhuze-
niem czasu reakcji i zwigkszeniem liczby bedéw
popelnianych przez osoby badane. Rozbieznosé
miedzy oczekiwaniami a rzeczywistym charak-
terem bodZca spowalnia reakcje badanych tak-
ze wtedy, gdy proporcja par zgodnych i niezgod-
nych uzytych w konkretnym eksperymencie
sprzyja wytworzeniu nieadekwatnych oczeki-
wan. W warunkach, w ktérych prezentowane
sa glownie pary zwigzane znaczeniowo, osoby
badane przewiduja wystapienie zgodnosci se-
mantycznej stéw w kazdej nastepnej parze, co
prowadzi do spowolnienia rozpoznawania bodz-
ca docelowego w warunkach, gdy prezentowa-
ny material sktada si¢ ze stéw niekojarzacych si¢
ze soba (Posner i Snyder 1975).

Automatyczna aktywacja poznawcza
w schizofrenii

Hipoteze¢ méwiaca o nadmiernym nasileniu
zjawiska poprzedzania semantycznego u 0s6b
chorujacych na schizofrenie sformutowali Maher
(1983) i Manschreck (1988). Przewidywali oni,
ze u chorych raz wzbudzona aktywacja zanika
wolniej niz u zdrowych i dociera do dalszych ob-
szaréw sieci semantycznej, w wyniku czego do-
chodzi do zaangazowania w proces skojarzenio-
wy duzej liczby nieplanowo wzbudzanych weztow
czesto reprezentujacych pojecia odlegle znacze-
niowo od wezla zrodlowego (Maher 1983). Ma-
her (1983, 1991, 2003) wysunal przypuszczenie,
ze specyficzne zmiany w zakresie szybkosci po-
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budzania weztéw i liczby odpowiadajacych im
poje¢ moga by¢ przyczyna powstawania zabu-
rzen jezykowych, pojawiajacych sie w wypowie-
dziach 0s6b chorych na schizofreni¢. Wielokrot-
ne powtdrzenia wczesniej wypowiadanych stow
lub fraz, wtracanie stéw niezwiazanych z tema-
tem wypowiedzi, ale stanowiacych skojarzenia
odnoszgce sie do jednego z jej elementéw, wla-
czanie w obreb wypowiedzi stéw pokrewnych
ZNaczeniowo pojeciom przetwarzanym wczesniej,
zamykanie wypowiedzi ciagiem rzeczownikéw
przyjmujacych postac tancucha to — zdaniem Ma-
hera — wynik niekontrolowanego wtrgeania w ob-
reb wypowiedzi nieplanowo uaktywnionych ele-
mentéw sieci semantycznej. Maher zwraca
uwage, ze tego typu zjawiska obecne sg takze
w wypowiedziach os6b zdrowych, u ktérych za-
zwyczaj pojawiajg sic w warunkach zaangazowa-
nia niewielkich zasobéw uwagi (Maher 1991),
wystepuja jednak ze znacznie mniejsza czestotli-
woscia niz w schizofrenii i zazwyczaj nie zakl6ca-
ja planu wypowiedzi, a takze nie powoduja trud-
nosci w jej zrozumieniu przez odbiorce.
Badania przeprowadzone przez Manschrecka
i wsp. (1988) przy uzyciu zadan typu LDT po-
twierdzily hipoteze przewidujaca wystgpowanie
u 0s6b chorych na schizofreni¢ nadmiernej akty-
wagji sieci semantycznej, przy czym istotne nasi-
lenie zjawiska poprzedzania badacze stwierdzili
przede wszystkim u 0séb z zaburzeniami mysle-
nia. Grupe t¢ charakteryzowal krétszy czas reak-
¢ji na stowa docelowe, zar6wno w poréwnaniu
z osobami zdrowymi i osobami z depresja, jak
i w zestawieniu z wynikami pacjentéw z rozpo-
znaniem schizofrenii, ale bez objawéw zaburzen
myslenia. Efekt ten nie byt zalezny od relacji se-
mantycznej laczacej prezentowane pary stéw
— wystapil zaréwno w przypadku par niezalez-
nych znaczeniowo, jak i zwiazanych semantycz-
nie. Poniewaz wykorzystana w tych badaniach
procedura zaktadata skrécenie czasu uptywajace-
go miedzy ekspozycja stowa poprzedzajacego i do-
celowego do wartoéci, ktéra uniemozliwiata Swia-
dome zaangazowanie proceséw uwagi (SOA
=250 ms), uznano, ze za wynik ten jest odpowie-
dzialne zjawisko automatycznego uaktywniania
sieci semantycznej. Zalezno$¢ ta potwierdzona zo-
stala takze w badaniach Moritza i wsp. (2001,
2002), w ktérych wykorzystano procedure glo-
$nego powtarzania stowa docelowego (WP),
przy czym podobnie jak w badaniach Manschrec-
ka i wsp. (1988), efekt przyspieszenia reakcji
na stowo docelowe ujawnil si¢ zaréwno w przy-
padku par zwiazanych relacja semantyczna, jak
i w sytuacji, gdy poréwnywane byly slowa nie-
zgodne. Wyniki potwierdzajace wystepowanie
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nadmiernej aktywacji sieci semantycznej u pacjen-
téw z zaburzeniami myslenia w zadaniach typu
LDT uzyskali takze Spitzer i wsp. (1993b, 1994),
Weisbrod i wsp. (1998), oraz Henik i wsp. (1995).

Kolejnym zagadnieniem podejmowanym
w badaniach nad poprzedzaniem semantycznym
w schizofrenii byla rozleglo$¢ przetwarzania wy-
wolanego stymulacja pojedynczego wezta sieci
semantycznej. Hipoteza nadmiernego efektu po-
przedzania przewidywala, ze u 0séb chorych
na schizofreni¢ aktywacja semantyczna bedzie
dociera¢ do wezléw stosunkowo odleglych od we-
zta zrédlowego. W badaniach weryfikujacych to
przypuszczenie wykorzystywano procedure po-
przedzania posredniego (ang. indirect priming),
w ktérym pare bodzcéw podlegajacych pordw-
naniom tworzg sfowa niezwigzane bezposrednim
zwigzkiem semantycznym, ale silnie skojarzone
z innym slowem, nieprezentowanym w badaniu.
W tych warunkach aktywacja wzbudzona
w wezle dociera najpierw do wezla posredniczqce-
g0, a nastepnie nie ulega ostabieniu, ale jest prze-
kazywana dalej do zwigzanego z nim znaczenio-
wo wezta docelowego. W badaniach Spitzera
i wsp. (1993a) osoby chore na schizofreni¢ reago-
waly szybciej na bodziec docelowy zaréwno
w warunkach bezposredniego kojarzenia stéw
tworzacych pary eksperymentalne (ang. direct pri-
ming), jak i w warunkach poprzedzania posred-
niego. Wyniki te pozwalaja wnioskowac, ze za-
sieg aktywnosci rozprzestrzeniajacej sie w sieciach
semantycznych pod wplywem pojedynczej sty-
mulacji jest wigkszy u 0s6b chorych na schizofre-
ni¢ niz u 0séb zdrowych.

Istnieje takze znaczna grupa badaf, w ktérych
nie wykazano specyfiki dziatania automatycznych
proceséw aktywowania sieci semantycznej u oséb
chorych na schizofrenie (por. Minzenberg i wsp.
2002). W badaniach Chapina i wsp. (1989,
1992) przeprowadzonych przy uzyciu zadan lek-
sykalnych (LDT) (termin Jeksykalny odnosi si¢
do zadan, w ktérym wykorzystywany jest mate-
rial sfowny niezaleznie od poziomu jego przetwa-
rzania). Efekt skricenia czasu podejmowania de-
cyzji semantycznych nie byl specyficzny dla os6b
z rozpoznaniem schizofrenii i w podobnym stop-
niu charakteryzowal osoby zdrowe i badanych
z depresja kliniczna. Natomiast Barch i wsp.
(1996) oraz Blum i Freides (1995) wykazali brak
réznicujacego wplywu zaburzefi myslenia na szyb-
ko$¢ reakcji badanych w warunkach awtomatycz-
nego uaktywniania sieci semantycznej. W zada-
niach podejmowania decyzji leksykalnych
podobne wyniki uzyskali Blum i Freides (1995)
oraz Vinogradov, Ober i Shenaut (1992, 1995),
a w zadaniach typu WP Blum i Freides (1995),

Barch i wsp. (1996), Ober, Vinogrdov i Shenaut
(1995), Vinogradov, Ober i Shenaut (1992).
Niesp6jnos¢ wynikéw badan nad zjawiskiem
poprzedzania semantycznego u oséb chorych
na schizofreni¢ dodatkowo poglebiaja wyniki
wskazujace na wystgpowanie w tej grupie bada-
nych spowolnienia proceséw automatycznego
uaktywniania sieci semantycznej. Wyniki takie
uzyskali m.in. Ober i wsp. (1997). Pacjenci bio-
racy udzial w ich badaniach reagowali wolniej
w warunkach poprzedzania automatycznego
w poréwnaniu z kontrolowanym. Efekt ten oka-
zal si¢ by¢ niezalezny od typu objawéw wyste-
pujacych u 0séb badanych i w réwnym stopniu
charakteryzowal pacjentéw paranoidalnych oraz
osoby bez zaburzefi myslenia. Ostabienie efektu
poprzedzania semantycznego u os6b chorujacych
na schizofreni¢ w poréwnaniu z osobami zdro-
wymi zaobserwowali takze Henik i wsp. (1992).
Autorzy ci poréwnywali czas, po uplywie ktére-
go osoby chore uzyskuja dostep do pojedyncze-
go wezla sieci z szybkoscig rozchodzenia sie ak-
tywacji miedzy weztami odpowiadajacymi dwoém
réznym reprezentacjom. Przeprowadzili dwa eks-
perymenty, z ktérych pierwszy polegal na po-
rébwnywaniu znaczen stow w parach zgodnych
i niezgodnych, drugi — na ocenie réznic w szyb-
kosci podejmowania decyzji w warunkach, gdy
bodziec docelowy byt identyczny z poprzedzajg-
cym, w poréwnaniu z sytuacja, gdy pare stano-
wily slowa 0 odmiennym znaczeniu. Dodatko-
wo w kazdym z eksperymentéw manipulowano
czasem uplywajgcym miedzy ekspozycja stowa
poprzedzajacego i docelowego, wprowadzajac wa-
runki, w ktérych SOA wynosito 250 i 1840 ms.
W pierwszym z badaf istotny statystycznie efeke
poprzedzania wystapil w grupie kontrolnej zto-
zonej z 0s0b zdrowych i ujawnit sie w warun-
kach sprzyjajacych dziataniu proceséw automa-
tycznych (SOA=250 ms). Wydluzenie czasu
uplywajacego miedzy ekspozycjami poréwny-
wanych stéw do 1840 ms wywotalo efekt po-
przedzania zaréwno u 0s6b zdrowych, jak i u ba-
danych pacjentéw. W eksperymencie, w ktérym
poréwnywano szybkos§¢ uzyskiwania dostepu
do pojedynczej reprezentacji z czasem rozcho-
dzenia si¢ aktywnosci miedzy weztami odpowia-
dajacymi réznym pojeciom, efekt facylitacji se-
mantycznej ujawnil si¢ zaréwno u os6b chorych
na schizofrenig, jak i w grupie kontrolnej i nie
byl zalezny od czasu uplywajacego miedzy eks-
pozycja elementdéw pary skojarzeniowej. Henik
i wsp. (1992) wnioskowali o braku réznic mie-
dzy osobami zdrowymi a chorymi na schizofre-
ni¢ pod wzgledem dostepnosci reprezentaciji
przechowywanych w pamieci semantycznej oraz
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o wystepowaniu u 0s6b chorych istotnego spo-
wolnienia w dziataniu automatycznych mecha-
nizméw rozchodzenia si¢ aktywno$ci miedzy
wezlami sieci stanowiacymi reprezentacje od-
rebnych pojec.

Aktywacja na podstawie
mechanizméw uwagi

Wielu autoréw podejmujacych zagadnienie
poprzedzania semantycznego w schizofrenii
zwrocilo takze uwage na funkcje, jaka w wydo-
bywaniu z pamieci jednostek powiazanych zna-
czeniowo pelnig mechanizmy wymagajace Swia-
domego zaangazowania uwagi.

Barch i wsp. (1996) w oméwionych wyzej ba-
daniach po$wieconych ulatwianiu przetwarzania
w warunkach dziatania automatycznej aktywa-
¢ji semantycznej wprowadzili takze warunki po-
przedzania kontrolowanego, manipulujac cza-
sem uplywajacym miedzy ekspozycja bodzca
zrédlowego i docelowego. W warunkach dzia-
tania proceséw automatycznych (SOA=200 ms)
oraz w przypadku zadan, w ktérych SOA wy-
nosito 700 ms, autorzy stwierdzili wystepowanie
u 0s6b chorych zjawiska nadmiernego efektu po-
przedzania. Gdy czas uplywajacy miedzy ekspo-
zycja pary skojarzeniowej wynosit 950 ms, wszyst-
kie osoby z rozpoznaniem schizofrenii, niezaleznie
od rodzaju stwierdzonych u nich objawéw psy-
chopatologicznych, reagowaly wolniej niz osoby
zdrowe i pacjenci cierpiacy na depresje. Podobne
wyniki otrzymali takze Besche i wsp. (1997).
W ich badaniach brak efektu utatwiania charak-
teryzowal tylko grupe pacjentéw, u ktérych wy-
stepowaly zaburzenia myslenia, podczas gdy
u 0s6b bez takich zaburzen, a takze w grupach
0s6b zdrowych i pacjentdéw z depresjg kliniczna,
zaobserwowano skrocenie czaséw reakcji pod-
czas poréwnywania synonimow, antonimow
i stéw nalezacych do tej samej kategorii. Podob-
ne rezultaty uzyskali takze Passerieux i wsp.
(1997) w eksperymencie przeprowadzonym
przy uzyciu tej samej procedury. Zaleznos¢ efek-
tu poprzedzania semantycznego w schizofrenii
od sily zwiazku semantycznego taczacego ele-
menty pary skojarzeniowej byta przedmiotem ba-
dan Aloi i wsp. (1998). Zaproponowane przez
autoré6w warunki eksperymentalne wydaja si¢
sprzyjac dziataniu proceséw kontrolowanych,
cho¢ zastosowana procedura ze wzgledu na me-
tode wyznaczania czasu SOA utrudnia jedno-
znaczne zakwalifikowanie tych badan jako po-
$wieconych procesom uwagowym. Zadanie os6b
badanych obejmowalo reagowanie zaréwno
na pierwsze, jak i na drugie stowo z kazdej pa-
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ry, bodziec poprzedzajacy pozostawatl na ekra-
nie komputera do momentu zarejestrowania re-
akcji osoby badanej na jego prezentacje. Czas eks-
pozycji pierwszego stowa, a w konsekwencji
calkowity czas SOA, byl kazdorazowo uzaleznio-
ny od szybkosci tej reakeji. Poniewaz bodziec po-
przedzajacy byl prezentowany po uplywie 350
ms od wspomnianej reakcji badanego, nalezy
przypuszczad, ze catkowity czas SOA, obejmuja-
cy ekspozycje pierwszego stowa i czas uplywaja-
cy miedzy nastgpujacymi po sobie prezentacja-
mi, wynosil nie mniej niz 500 ms. Eksperyment
Aloi i wsp. stanowi zatem przyklad badan an-
gazujacych kontrolowany proces rozprzestrze-
niania si¢ aktywnosci w sieci semantycznej. W ce-
lu sprawdzenia wplywu bliskosci semantycznej
na szybkos¢ reakgji 0s6b chorych na schizofrenie,
Aloia i wsp. wprowadzili warunki silnej relacji se-
mantycznej taczacej bodzce oraz relacji o umiar-
kowanym i stabym nasileniu. Zréznicowali tak-
ze badane grupy pod wzgledem nasilenia
objaw6w psychopatologicznych. W grupie os6b
z glebokimi zaburzeniami myslenia nie stwier-
dzili wystepowania efektu poprzedzania seman-
tycznego zaréwno w warunkach silnej relacji se-
mantycznej, jak i w przypadku par zwigzanych
znaczeniowo w niewielkim lub umiarkowanym
stopniu. Efekt taki zaobserwowano natomiast
w grupie pacjentdéw o Srednim nasileniu zabu-
rzef, a takze u oséb zdrowych tworzacych gru-
pe kontrolna. Dotyczyt on jednak wylacznie par
o wysokim lub umiarkowanym stopniu zgodno-
$ci semantycznej, przy czym w przypadku prob
o wysokiej zgodnos$ci byt wyrazniej widoczny
u 0s6b zdrowych.

Kwapil i wsp. (1990) badali zjawisko poprze-
dzania semantycznego w schizofrenii w warun-
kach prezentacji bodzcéw zdegradowanych.
W zadaniach, w ktérych osoby badane glosno
wypowiadaly stowo docelowe (WP), autorzy po-
przez deaktywacje czesci elementéw tworzacych
obraz bodzca na monitorze komputera utrud-
niali badanym jego odbiér. Zabieg ten prowa-
dzil do stabego zaktywizowania reprezentacji
pamigciowych odpowiadajacych degradowanym
bodzcom docelowym. W eksperymencie Kwa-
pila i wsp. czas uplywajacy miedzy prezentacjg
bodzca poprzedzajacego i docelowego sprzyjat
dziataniu kontrolowanych mechanizméw uak-
tywniania sieci semantycznej (SOA=500 ms),
a prezentowane pary bodzcéw tworzyly warun-
ki zgodnosci znaczen, braku zgodnoéci oraz wa-
runki neutralne, w ktérych bodZcem poprze-
dzajacym byto stowo o mozliwie neutralnym
znaczeniu. Otrzymany w badaniu efekt ulatwia-
nia reakcji autorzy ocenili, poréwnujac procen-
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towa liczbe prawidtowych odpowiedzi w parach
utworzonych przez bodzce zgodne semantycz-
nie z liczba poprawnych reakcji w przypadku
par niezgodnych. Uzyskali wyniki §wiadczace
o nasileniu zjawiska poprzedzania w grupie oséb
z diagnozg schizofrenii, w poréwnaniu z osoba-
mi zdrowymi i pacjentami z depresja kliniczng.
Wyniki oméwionych wyzej eksperymentéw
wskazuja na jednorodny kierunek charakterystycz-
nych dla schizofrenii zmian w zakresie kontrolo-
wanych mechanizméw rozchodzenia si¢ aktyw-
nosci miedzy weztami sieci semantycznej. Istnieja
jednak badania, w ktérych, mimo zachowania wa-
runkéw sprzyjajacych dziataniu proceséw uwa-
gowych, wykazano nasilenie poprzedzania se-
mantycznego w grupie o0séb z rozpoznanag
schizofrenig. Przyktadem tego typu badan sa
omawiane juz eksperymenty Spitzera i wsp.
(1993a, 1993b, 1994), w ktérych — poza efek-
tami opartymi na mechanizmie automatycznej
aktywacji semantycznej — uwzgledniono zadania
polegajace na podejmowaniu decyzji leksykalnych
w warunkach SOA wynoszacego 700 ms. Spitzer
i wsp. wykazali, Ze osoby chore na schizofrenie
sprawniej rozwiazuja zadania typu LDT zaréwno
w warunkach dziatania mechanizméw automa-
tycznych, jak i proceséw sprzyjajacych swiadome-
mu zaangazowaniu uwagi (Spitzer i wsp. 1994).
Spitzer i wsp. podjeli takze problematyke zasie-
gu zmian zachodzacych w sieci semantycznej
pod wplywem stymulacji pojedynczego wezta
w warunkach przetwarzania kontrolowanego
(Spitzer i wsp. 1993a, 1993b). Postuzyli si¢ pro-
cedurg poprzedzania posredniego (ang. indirect
priming). Prezentowali badanym pary stéw nie-
zwigzanych semantycznie, ale blisko powiaza-
nych znaczeniowo z innym slowem niebedacym
elementem pary skojarzeniowej (warunek par
zgodnych), lub bodzce niezwigzane (warunek par
niezgodnych). Poziom wykonania zadat byt wyz-
szy w grupie 0sob chorych na schizofreni¢ w po-
réwnaniu z grupa kontrolna oséb zdrowych, cho¢
efekt ten nie zawsze przekraczal granice istotno-
$ci statystycznej (por. Spitzer i wsp. 1993a).
Obserwacje $wiadczace o tym, ze wydluzenie
czasu oddzielajacego prezentacje elementéw pa-
ry skojarzeniowej powyzej 400 ms nie musi by¢
zwigzane z redukcja efektu facylitacji seman-
tycznej u 0séb chorych na schizofrenie, przepro-
wadzili takze Henik i wsp. (1995). W omawia-
nych juz badaniach nad wplywem dystraktoréw
nieleksykalnych na efekt poprzedzania, autorzy
ci opisali radykalne ostabienie efektu utatwia-
nia w warunkach pojawiania si¢ dystraktoréow
wzrokowych, czyli operujacych w tej samej mo-
dalnoéci, co wlasciwe zadanie eksperymentalne.

Czas uplywajacy miedzy prezentacja bodzca po-
przedzajacego i docelowego nie modyfikowat
reakcji badanych na bodziec docelowy. Poziom
wykonania zadan eksperymentalnych pozosta-
wal na poréwnywalnym poziomie w warunkach
SOA wynoszacego 240 i 1840 ms. Pozwolilo to
wykluczy(¢ istnienie zwigzku miedzy poziomem
wykonywania zadan a kryterium automatycz-
nosci lub kontrolowalnosci mechanizméw uak-
tywniania sieci semantycznej.

Metodologiczne problemy badanh
nad zjawiskiem poprzedzania
semantycznego w schizofrenii

Omoéwione wyzej badania dotyczace automa-
tycznego i kontrolowanego uaktywniania sieci
semantycznej u os6b chorujacych na schizofre-
ni¢ nie pozwalaja sformutowad jednoznacznych
whnioskéw. Duza cze$¢ badan poswieconych pro-
cesom automatycznym potwierdza hipoteze
nadmiernego efektu poprzedzania (Maher
1983), przewidujaca wystepowanie u 0séb cho-
rych nasilenia proceséw poprzedzania seman-
tycznego (Manschreck i wsp. 1988; Spitzer
i wsp. 1993a, 1993b, 1994; Weisbrod i wsp.
1998; Henik i wsp. 1995; Moritz i wsp. 2001,
2002), cze$¢ wyklucza istnienie specyficznych
dla schizofrenii zmian w tym zakresie (Chapin
i wsp. 1989, 1992; Blum i Freides 1995; Vino-
gradov i wsp. 1992; Ober i wsp. 1995), pozo-
stale wreszcie sugeruja ostabienie mechanizméw
automatycznego uaktywniania sieci w tej gru-
pie badanych (Henik i wsp. 1992; Ober i wsp.
1997). W odniesieniu do proceséw kontrolowa-
nych wyniki poszczegélnych badan wydaja si¢
tworzy¢ bardziej spéjny obraz zmian w obsza-
rze poprzedzania charakterystycznych dla schi-
zofrenii, cho¢ takze w ich przypadku sformulo-
wanie jednoznacznych wnioskéw wymaga
rozstrzygniecia kilku watpliwo$ci.

Niektére rozbieznosci w wynikach badan
nad zjawiskiem poprzedzania u 0séb chorych wy-
daja si¢ mie¢ zrédlo w zastosowanych przez ich
autoréw procedurach badawczych, wypracowa-
nych w eksperymentach, w ktérych braly udziat
osoby zdrowe. Metody te nie zawsze uwzgled-
niaja specyfike funkcjonowania oséb z rozpozna-
na schizofrenia i czgsto byly stosowane bez wpro-
wadzania zmian dostosowujacych procedure
do ograniczen, jakie w tradycyjna metodologie
whnosi obecny u badanych proces psychotyczny.

Baving i wsp. (2001) zwracaja uwage, ze
w niektérych eksperymentach nie zostata zacho-
wana jednolito$¢ badanych grup, co w przypad-
ku o0s6b chorujacych na schizofreni¢ moze mie¢
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istotny wplyw na otrzymane wyniki. Przypisanie
do jednej grupy chorych z zaburzeniami mysle-
nia i bez takich zaburzefi miato miejsce w ekspe-
rymentach przeprowadzonych przez Obera, Vi-
nogradova i Shenauta (1995) oraz Vinogradova,
Obera i Shenauta (1992). Poniewaz autorzy ci
lacznie analizowali rezultaty uzyskane przez
wszystkich badanych, nie mozna wykluczy¢ moz-
liwosci uzyskania bardziej zr6znicowanych i wy-
razniejszych zalezno$ci w warunkach, w ktérych
wzieto by pod uwage rodzaj objaw6éw wystepu-
jacych u badanych pacjentéw. Réwniez w bada-
niach Spitzera i wsp. (1993b) brak istotnosci efek-
tu nasilenia poprzedzania, mimo zaznaczajacej
si¢ tendencji w tym kierunku, mégt by¢ wyni-
kiem wzajemnego znoszenia si¢ rezultatdéw uzy-
skanych przez pacjentéw o niejednolitym nasile-
niu zaburzen. Podobne zastrzezenia w stosunku
do badan Chapina i wsp. (1989, 1992), niepo-
twierdzajacych efektu nasilenia poprzedzania,
sformutowali Moritz i wsp. (1999). Jednak hipo-
teze nadmiernego efektu poprzedzania nie za-
wsze potwierdzaly rezultaty takze tych ekspery-
mentdw, ktérych autorzy zadbali o jednolitos¢
badanych grup. Nasilenia efektu poprzedzania,
pomimo precyzyjnego doboru badanych, nie
stwierdzili Blum i Freides (1995). Oznacza to, Ze
wspomnianych rozbieznosci nie mozna tluma-
czy¢ wytacznie réznicami w charakterze objawéw
psychotycznych ujawnianych przez osoby bada-
ne. Mimo niewatpliwego znaczenia, jakie dla wia-
rygodnosci uzyskanych wynikéw ma precyzyjny
dobér grup eksperymentalnych, nalezy braé
pod uwage takze inne zrédta niezgodnosci rezul-
tatéw badan nad zjawiskiem poprzedzania se-
mantycznego w schizofrenii.

Baving i wsp. (2001) zwracaja takze uwage
na problemy metodologiczne zwiazane ze stoso-
waniem pomiaru czasu reakcji w przypadku oséb
leczonych z powodu schizofrenii. Podkreslajg oni,
ze pacjenci psychiatryczni maja zazwyczaj dtuz-
sze i bardziej zréznicowane czasy reakcji niz 0so-
by zdrowe (por. Nuechterlein 1977; Schatz 1998),
czego konsekwencja sg ich stabsze wyniki w za-
daniach, w ktorych czas ten jest mierzony. W eks-
perymentach, ktérych przedmiotem jest zjawisko
poprzedzania, wymég wykonania okreslonej re-
akqji ruchowej moze w znacznym stopniu wydhu-
za¢ czas podlegajacy pomiarom. Dhuzsze czasy re-
akcji  otrzymywane przez osoby chore
w poréwnaniu z grupami kontrolnymi moga by¢
konsekwencja wystepujacego u pacjentéw spo-
wolnienia ruchowego i nie musza odzwierciedla¢
wlasciwego dla nich tempa rozprzestrzeniania sie
aktywnosci w sieci semantycznej. Wzgledna nie-
zaleznos¢ czaséw reakcji od spowolnienia rucho-
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wego wykazali w swoich badaniach Moritz i wsp.
(2001, 2002), jednak autorzy ci przeprowadzili
analize jedynie na podstawie wynikéw zadan ty-
pu WP, w ktérych od osoby badanej wymaga sie
jedynie wypowiadania stowa docelowego w wa-
runkach rejestrowania odpowiedzi. Omawiane
op6znienia moga miel istotniejsze znaczenie
w przypadku zadan polegajacych na podejmo-
waniu decyzji leksykalnych (LDT), w kt6rych
badany reaguje przez naci$niecie klawiszy
na klawiaturze komputera. W eksperymentach,
w ktorych pomiarowi podlega czas glosnego wy-
powiadania stowa, wplyw ten wydaje sie bar-
dziej ograniczony. Efekt wydluzenia czasu de-
cyzji w wyniku op6znienia reakcji ruchowej jest
szczeg6lnie wazny dla interpretacji tych badan,
w ktérych wyniki uzyskane przez osoby chore
na schizofrenie nie réznig sie w sposéb istotny
od czaséw badanych z grup kontrolnych. Stosun-
kowo niewielkie op6znienia w podejmowaniu de-
cyzji leksykalnych, bedace wynikiem spowolnie-
nia ruchowego, moga w tym przypadku
prowadzi¢ do wyréwnania $rednich czas6w reak-
¢ji nawet wtedy, gdy w grupie oséb chorych rze-
czywisty czas uaktywniania w sieci semantycznej
jest krétszy niz w grupie kontrolnej.
Rozbieznos¢ w wynikach badan nad zjawi-
skiem poprzedzania semantycznego w schizofre-
nii moze takze by¢ spowodowana odmiennym
charakterem zadaf wykorzystywanych w po-
szczegblnych eksperymentach. W niekt6rych
przypadkach nie jest mozliwe jednoznaczne
okreslenie, czy zastosowana procedura stwarza-
ta warunki poprzedzania automatycznego, czy
tez dopuszczata dziatanie mechanizméw prze-
biegajacych przy swiadomym zaangazowaniu
uwagi. Brak precyzyjnego pomiaru czasu reak-
dji, zwiazany z koniecznoscia reagowania zaréw-
no na pierwszy, jak i na drugi element pary sko-
jarzeniowej, wystapit w badaniach Aloi i wsp.
(1998). Henik i wsp. (1995) sugerowali mozli-
wos¢ $wiadomego zaangazowania uwagi takze
w zadaniach, w ktérych SOA nie przekroczyto
400 ms. Zaobserwowali oni wyrazne ostabienie
efektu poprzedzania w sytuacji, gdy czas oddzie-
lajacy prezentacje bodzca zrédtowego i docelo-
wego wynosil 240 ms, co wydaje sie sprzeczne
z obowigzujacymi kryteriami automatycznosci.
Spitzer (1997) proponuje udoskonalenie me-
tod badania zaréwno automatycznych, jak
i kontrolowanych mechanizméw wzbudzania
aktywnosci w sieci semantycznej, poprzez odej-
$cie od wykorzystywanej zazwyczaj podstawo-
wej procedury poprzedzania bezposredniego
(ang. direct priming). Zdaniem tego badacza, je-
dynie tworzenie potencjalnych skojarzei meto-
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da posrednich zwigzkéw miedzy bodZcem po-
przedzajacym a docelowym (ang. indirect pri-
ming) zapewnia uzyskanie wiarygodnych wyni-
kéw, pozwalajacych okresli¢ rzeczywista site
i zasieg proceséw poprzedzania. Moritz i wsp.
(2002), wspierajac postulat Spitzera, podkresla-
ja, ze wszystkie badania, w ktorych nie potwier-
dzono sformutowanej przez Mahera (1983) hi-
potezy nadmiernego efektu poprzedzania
w zwigzku z automatycznym wzbudzaniem ak-
tywacji w sieci semantycznej, przeprowadzono
przy uzyciu procedury poprzedzania bezposred-
niego. Z uwagi na niewielka liczbe eksperymen-
téw wykorzystujacych poprzedzanie posrednie,
zagadnienie sily i zasiegu dzialania mechani-
zmoéw aktywacyjnych u 0séb chorych na schi-
zofrenie pozostaje nadal otwarte.
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